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MANIFESTAGAO SOBRE O RECURSO DA EMPRESA CFV OBRAS PUBLICAS REFERENTE A
TOMADA DE PRECOS N2 002/2021, COM ANEXO.

Ainda que INTEMPESTIVA a razdo recursal apresentada pela empresa CFV
OBRAS PUBLICAS, CNPJ n® 15.161.740/0001-87 por forga do disposto no subitem 8.3 do edital
corroborado pelo e-mail de fls. 246 do procedimento licitatério e parecer juridico anexo
indeferindo-a de oficio essa Comissao resolve manifestar-se.

A recorrente denota insatisfacdo ao elencar atitudes desta Comissdo durante a
sessdo de julgamento no que tange a classificagdo da proposta financeira da empresa
CONSTRUTORA ELM LTDA, CNPJ n? 28.154.275/0001-07, a qual apresentou valor global para o
lote 02 de R$ 53.899,29 e para o lote 03 no valor de 253.078,25. A empresa recorrente ficou
classificada em segundo lugar nos respectivos lotes haja vista que, para o lote 02 apresentou o
valor global de R$ 54.860,44 e para o lote 03 o valor global de R$ 274.721,60.

A licitante irresignada destaca:

DOS FATOS:

A Empresa CONSTRUTORA ELM LTDA; ndo cumpriu integralmente o item 6 — Du
Proposta do Edital, quando: - ndo apresenta Proposta Or¢amentaria, com todas as especificagoes
requeridas no item 6. 1.1 — apresentando apenas as Planilhas Orgamentarias de cada lote;

Vejamos, embora realmente conste a expressao Planilha de Orcamento nos
documentos trazidos pela empresa nos lotes 02 e 03, é inegavel tratar-se de proposta financeira,

até porque ha, conforme sublinhado ha a expressao VALIDADE DA PROPOSTA, conforme
denotam as imagens 01 e 02.

- as Planilhas Or¢amentdarias ndo possuiam datas — tendo sido permitido pela
Comissdo de Licitagbes que no decorrer da sessdo o representante da Empresa presente datasse a
punho no referido documento; - o percentual de BDI discriminado da proposta do Lote 02 era de
30,00%, sendo que o correto era até 28,81% - tendo sido permitido pela Comissdo de Licitagoes que
no decorrer da sessao o representante da Empresa fizesse a corregdo a punho no referido documento;

Com relagdo ao acima exposto, foi permitido que o representante legal da
empresa Construtora ELM datasse a proposta, pois apenas continham como data julho de 2021,
de acordo com o demonstrado nas imagens 03 e 04.

Na imagem 01 é possivel verificar que o trazido no percentual do BDI

claramente era erro de digitagdo, pois sequer afetava o valor, o qual foi conferido na presenga
dos licitantes, demonstrando que o cdlculo utilizou o BDI de 28,81%, conforme detalhado pela

empresa.
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- os Cronogramas Fisico-Financeiros possuiam erros crassos, onde valores de
moeda estavam discriminados como percentuais, e vice e versa...

Ndo prospera o alegado, pois houve meng¢do em percentual em apenas um item
do cronograma do lote 02, o qual ndo interferia no resultado, conforme denota a imagem 05.

Nesse mesmo sentido o Setor de Engenharia desta Prefeitura analisou os
cronogramas da Construtora ELM Ltda e assim se expressou: "O cronograma fisico financeiro
apresentado pela empresa CONSTRUTORA ELM LTDA, ndo confronta com o cronograma da Prefeitura, uma
que o mesmo apresenta valores condizentes com os percentuais de desembolso”.

Oportuno destacar que o dgir da Comissdo de Licitagdes pautou-se em
entendimento de que o formalismo exagerado gera prejuizo ao interesse publico e tal conduta é
assegurada por diversas manifestagdes exemplificadas abaixo:

No Portal de Compras Publicas é possivel encontrar a seguinte mengao:

A licitacdo puablica destina-se, conforme dispde o art. 3° da Lei 8.666/93, a garantir que a
proposta mais vantajosa seja selecionada pela Administracao. Essa selecdo deve ser julgada em
conformidade com o principio da vinculagio ao instrumento convocatério. Durante a selecdo. A
comissao de licitagao devera ter cautela para ndo infringir os principios licitatérios.

Nesse sentido, é preciso evitar os formalismos excessivos e injustificados a fim de impedir a
ocorréncia de dano ao erdrio e valorizar a economicidade e vantajosidade da proposta,

O Tribunal de Contas da Unido - TCU posiciona-se veementemente contra o excesso de
formalismo:

As exigéncias para o fim de habilitagio devem ser compativeis com o objeto da licitagdo,
evitando-se o formalismo desnecessario.

Caberia, no maximo, por parte da instituicio promotora da licitacdo “promover diligéncia
destinada a esclarecer a questdo, indagando da empresa a utilizacdo ou ndo de menores
aprendizes”, o que nao configuraria irregularidade, qualquer que fosse a resposta obtida. Por
conseguinte, votou pelo provimento dos recursos de revisdo intentados, e, no ponto, pela
rejeicdo das justificativas apresentadas pelos responsdveis envolvidos, levando o fato em
consideragdo para votar, ainda, pela irregularidade das contas correspondentes, sem prejuizo de
aplicagdo de multa, o que foi aprovado pelo Plendrio. Precedente citado: Acordao no 7334/2009
~2a Camara.1

Em acérdao deste ano, o TCU novamente fez um alerta a respeito da necessidade de ocorrer
flexibilizagdo nas regras de editais de licitagdo, ja que é uma medida benéfica, sem a incidéncia
de burla a lisura do certame.

Nesse sentido, por meio do Acérdao no 342/2017 - 1a Camara, oriundo de representacio que foi
considerada prejudicada por perda de objeto em face da revogagido da Tomada de Pregos, foi
dada ciéncia ao municipio de Itaeté/BA de que:
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[..] em razdo da jurisprudéncia consolidada do TCU (Acérdaocs 1.791/2006 e 1.734/2009-
Plenario, entre outros), configura formalismo excessivo a desclassificacio de empresa
participante de certame licitatério em decorréncia de mero erro material no preenchimento de
anexo, desde que seja possivel aferir a informagdo prestada, sem prejudicar o andamento da
sessdo, situagdo ocorrida no julgamento das propostas das empresas na Tomada de Precos [..]. 2
Mais uma vez o TCU considerou um formalismo exacerbado a desclassificagdo da empresa.
Salienta-se também que, quando ha situacdes nesse sentido, o TCU costuma orientar os gestores
a interpretar o edital sob a perspectiva da proporcionalidade e da razoabilidade, a fim de
possibilitar o maior nimero possivel de concorrentes.

1TCU. Processo TC no 008.284/2005-9. Acérdao no 2003/2011- Plendrio. Relator: ministro
Augusto Nardes.

2TCU. Processo TC no 032.051/2016-6. Acérdao no 342/2017 - 1a Camara. Relator: ministro
Augusto Sherman. )

Fonte:

https://www.portaldecompraspublicas.com.br/18/Noticias/FormalismoExcessivoNasLicitacoes
Publicas_380/

Em sintese a informacdo técnica n® 466/2020, emitida pela empresa de
consultoria Borba, Pause & Perin - Advogados (DPM), em 10 de margo de 2020, imagem 7, aduz
que a falta de assinatura em proposta financeira de processo licitatério pode ser sanada, ou seja,
é permitido que o licitante presente a assine.

H4 de se mencionar que o excesso de formalismo deve ser mitigado, conforme
Margal Justen Filho cita em seu livro! com as seguintes palavras:

“existem claras manifestagoes doutrinarias e ja ha jurisprudéncia no sentido
de que, na fase de habilitagdo, ndo deve haver rigidez excessiva; deve-se
procurar a finalidade da fase de habilitagdo, deve-se verificar se o
proponente tem concretamente idoneidade, Se houver um defeito minimo,
irrelevante, isso ndo pode ser colocado como excludente do licitante. Deve
haver uma certa elasticidade em func¢do do ohjetivo, da razdo de ser da fase
de habilitacdo; convém ao interesse publico, que haja o maior nimero
possivel de participantes”,

Na mesma senda, o doutrinador ensina que na medida do possivel deve haver o
saneamento de defeitos de menor relevincia, 0 que para essa Comissdo é perfeitamente
enquadrado no caso em tela.

Mais ainda, hd jurisprudéncia do STF que assim dispoe®

" JUSTEN FILHO Margal. Comentérios a Lei de Licitagdes e Contratos, 15" edigdo. Dialética: Sdo Paulo.

2012. p. 736.
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“Licitacdo: irregularidade formal na proposta vencedora que, por sua
irrelevincia, ndo gera nulidade. [..)persegue a Administracio no
procedimento licitatério a satisfacdo do interesse publico, mediante
escolha da proposta mais vantajosa, mas sem deixar de lado a necessdria
moralidade e o indispensavel asseguramento da igualdade entre os
participantes, premissas assentada constitucional, notadamente no art. 37,
caput e inciso XXI, da Carta Magna.(...) Verifica-se, pois, que o vicio
reconhecidamente praticado pela ora recorrida, embora reflita
desobediéncia ao edital, consubstancia tao-somente irregularidade formal,
incapaz de conduzir a desclassificacio de sua proposta. Se de fato o edital
¢ a lei interna da licitagao, deve-se aborda-lo frente ao caso concreto tal
qual toda nerma emanada pelo Poder Legislativo, interpretando-o a luz do
bom senso e da razoabilidade, a fim de que seja alcancado seu objetivo,
nunca esgotando na literalidade de suas prescricbes. Assim sendo, a
vinculagdo ao instrumento editalicio deve ser entendida sempre de forma
a assegurar o atendimento do interesse publico, repudiando-se que se
sobreponham formalismos desarrazoados”(...).

Encontra-se, na mesma doutrina acima divulgada, a seguinte citagao®*“o valor da
proposta grafado somente em algarismos - sem indicagdo por extenso - consiste mera
irregularidade de que ndo resultou prejuizo, insuficiente, por si s6, para desclassificar o
licitante”.

Nessa linha, o STF também ja se manifestou em questio semelhante (RMS n®
23.714/DF, 12 T,em 5/9/2000), tendo entendido que:

"Licitagdo: irregularidade formal na proposta vencedora que, por sua
irrelevancia nao gera nulidade [..] Se a irregularidade praticada pela licitante vencedora a ela
nao trouxe vantagem, nem implicou em desvantagem para as demais participantes, ndo
resultando assim em ofensa a igualdade; se o vicio apontado ndo interfere no julgamento
objetivo da proposta, e se nao se vislumbra ofensa aos demais principios exigiveis na atuacao da
Administracdo Publica, correta é a adjudicacao do objeto da licitagao a licitante que ofereceu a
proposta mais vantajosa, em prestigio do interesse publico, escopo da atividade administrativa.”

Fonte: https://pesquisa.apps.tcu.gov.
selecionada/* /KEY%253AJURISPRUDENCIA-SELECIONADA-
20551/DTRELEVANCIA%2520desc%252C%2520COLEGIAD0%2520as5¢%252C%2520AN0OACO
RDA0%2520desc%252C%2520NUMACORDAO%2520desc/0/sinonimos%253Dfalse

* JUSTEN FILHO Mar¢al. Comentdrios a Lei de Licitagdes e Contratos, 15 edi¢io. Dialética: Sdo Paulo.
2012. p. 739. _

" JUSTEN FILHO Margal. Comentdrios & Lei de Licitacdes e Contratos, 15° edicdo. Dialética: Sao Paulo.
2012. p. 738.
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Na sequéncia das razdes de recurso a recorrente cita:

~.Porém, o que mais nos chamou a atengdo foi o fato de nenhuma das Planilhas
Or¢amentdrias apresentadas possuirem a discriminagdo dos valores de materiais ¢ dos valores de
mdo de obra ou servigos dos Lotes. Ou seja, a Empresa CONSTRUTORA ELM LTDA, ndo menciona
em nenhum momento qual é o valor total dos materiais e qual é o valor total dos servigos como é
claramente requerido no item 6.1 do Edital. Do Edital: (...) 6 - Da proposta: 6.1-A Proposta de precos
para o respectivo lote, devera ser apresentada seguindo preferencialmente a estrutura definhada no
Anexo I, com valores expressos em moeda corrente nacional, sem acréscimos ou supressao de itens ou
modificacdo de quantitativos, apresentando custos unitarios, percentual de BDI empregado, pregos
unitarios (obtidos através da sama entre as custos unitdrios e o percentual de BDI) e precos totais dos
materiais e servigos, bem como o total da proposta, expresso em moeda corrente nacional, com até
duas casas decimais apos a virgula, devendo o prego incluir todas as despesas com encargos fiscais,
comerciais, sociais, trabalhistas e outros pertinentes e necessarios a perfeita execugao do objeto.
(erifo nosso.) (...).

Nele ¢ explicito a exigéncia de uma Planilha Or¢amentaria que conste o valor dos
pregos unitarios, dos precos unitarios com BDI, dos precos totais de materiais e dos preqos totais dos
servigos, assim como o valor total da Proposta. C.F.V. OBRAS PUBLICAS LTDA - ME CNPJ:
15.161.740/0001-87 3 Rua Floriano Zurowski, 180, Centro, Agudo — RS — CEP: 96,540-000
Fone/Fax: (55) 96261839 — E-mail: valderiluiz@bol.com.br Endossado pela Lei de Licitagoes, n®.
8.666/93, onde: “Art. 43. A licitacdo serd processada e julgada com observincia dos seguintes
procedimentos: (...) IV — verificagdo da conformidade de cada proposta com os requisitos do edital e,
conforme o caso, com os precos correntes no mercado ou fixados por orgdo oficial competente, ou
ainda com os constantes no sistema de registro de prego, os quais deverdo ser devidamente
registrados na ata de julgamento, promovendo-se a desclassificagao das propostas desconformes ou
incompativeis; " (grifo nosso). A integralidade do artigo acima citado refor¢a nosso entendimento a
respeito do cumprimento das exigéncias do Edital.

Ja no Art. 6°, também da Lei de Licitagoes discrimina-se: Art. 6 o Para os fins desta
Lei, considera-se: (...) IX - Projeto Basico - conjunto de elementos necessdrios e suficientes, com nivel
de precisdo adequado, para caracterizar a obra ou servigo, ou complexo de obras ou servicos objeto
da licitagao, elaborado com base nas indicagdes dos estudos téenicos preliminares, que assegurem a
viabilidade téenica e o adequado tratamento do impacto ambiental do empreendimento, ¢ que
possibilite a avaliagédo do custo da obra e a defini¢do dos métodos e do prazo de execugdo, devendo
conter os seguintes elementos: (...) f) or¢camento detalhado do custo global da obra, fundamentado em
quantitativos de servigos e fornecimentos+4 propriamente avaliados; (grifo nosso).

E, ainda que o Edital ndo mencionasse tal pedido de discriminar o valor total dos
materiais ¢ o valor total dos servigos, ou entdo seus respectivos percentuais, ou mesmo que esses
percentuais estivessem determinados em Edital, ainda assim, a Empresa licitante necessariamente
precisa prever ou informar esses valores.

A Empresa CONSTRUTORA ELM LTDA, apreseniou os valores unitdrios, 0s
valores unitdrios com BDI e o valor total. Porém, em nenhum momento é discriminado os valores dos
materiais e os valores dos servicos. Ora, sem essa informagdo como serd possivel a Comissao
Permanente de Licitagdes, bem como o Setor de Engenharia conhecer e por consequéncia cobrar
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sobre cada futura medi¢do esses valores!?!. Sobre qual o valor ou percentual o Municipio de Sdo
Francisco de Assis ird cobrar o ISSON de cada fatura?. Sobre qual o valor ou percentual o Municipio
de Sao Francisco de Assis ird exigir comprovagdo de recolhimento de INSS da mdo de obra de cada
Jfatura? Se esses valores ndo estdo discriminados e nem informados.

A redacao trazida pelo o edital e grifada abaixo dispoe:

6 - Da proposta:

6.1 - A Proposta de prec¢os para o respectivo lote devera ser apresentada
seguindo preferencialmente a estrutura definida no Anexo I, com valores expressos em
moeda corrente nacional, sem acréscimos ou supressao de itens ou modificagao de
quantitativos, apresentando custos unitarios, percentual de BDI empregado, precos
unitarios (obtidos através da soma entre os custos unitarios e o percentual de BDI) precos
totais dos materiais e servigos, bem como o total da proposta, expresso em moeda
corrente nacional com até duas casas decimais apés a virgula, devendo o preco incluir
todas as despesas com encargos fiscais, comerciais, sociais, trabalhistas e outros
pertinentes e necessarios a perfeita execucao do objeto. (grifo nosso).

Manifestou-se o Setor de Engenharia dessa Prefeitura no seguinte sentido:
“Anexo I, em conformidade com as exigéncias da Caixa Econémica Federal e, pregos unitérios de
materiais e de mao de obra em conformidade com as composigdes especificas do SINAPI",

A redagdo trazida pelo edital “precos totais dos materiais e servicos, bem como
o total da proposta” refere-se ao fato de que os itens os quais expressam materiais e servicos
devem ser preenchidos. Essa redagdo é adotada em todos os editais dessa Prefeitura, sem que
tenha sido objeto de questionamento por empresas participantes.

0 modelo de proposta apresentado no anexo [ edital, a ser preferencialmente
seguido, sequer apresenta campo especifico para detalhamento de valores para material e mao
de obra. Ademais, as planilhas orcamentarias emitidas pelo Setor de Engenharia também nao
fazem tal mencio.

Desse modo, pode-se concluir que essa foi a interpretacao dada pela recorrente,
tanto que os demais participantes do certame questionado: Empresas COUTO & RIBEIRO
CONSTRUCOES LTDA, CNP] 42.470.027/0001-98 e CONSTRUTORA ELM LTDA, CNP| n®
28.154.275/0001-07 assim ndo o fizeram.

] o Setor de Contabilidade dessa Prefeitura assim relatou:
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“Com informagdes do setor de contabilidade, as notas fiscais de empreitada
global, sao emitidas pelas empresas tendo por base a medi¢ao realizada pelo setor de
engenharia. Quanto aos tributos federais é retido 11% a titulo de INSS e de tributo municipal é
levado em consideragao o regime de tributagao da empresa, sendo a aliquota do municipio de
4%. Os valores sao retidos tendo por base de calculo o valor informado da mao de obra utilizada,
como determina a legislacdo”.

Nosso edital assim traz:
11- Do pagamento:

11.1 - Para os lotes 01 e 02 o pagamento sera efetuado em até 07(sete) dias apos
cada medi¢do e aprovacao da obra pela fiscalizagdo, mediante apresentacio de Nota Fiscal
Eletronica. Para o lote 03 o pagamento sera efetuado em até 05(cinco) dias apés cada medicdo e
aprovacao da obra pela fiscalizacdo, mediante apresentacao de Nota Fiscal Eletronica.

11.2- 0 pagamento somente podera ocorrer apos apresentacio da seguinte
documentagdo comprobatoria:

11.2.1- Certificado de Regularidade do FGTS;

11.2.2-Certidao Negativa de Débito do INSS e de Débitos Trabalhistas, relativo a
Contratada.

11.3- As Notas Fiscais Eletronicas deverao ser entregues com a discriminacdo do
material e dos servicos, dos seus quantitativos, bem como da GFIP,

11.3.1- A ndo apresentacao dos documentos acima citados implica na suspensao
do pagamento da fatura até a apresentagio, ndo sendo exigivel atualiza¢io financeira dos valores
por inadimplemento.( grifo nosso).

Tal disposicao corrobora a manifestacao do Setor de Contabilidade e demonstra
a fiscalizacdo aplicada a execuc¢ao.

Em suma, a Comissdo de Licitacdo resolveu responder ao recurso a fim de
demonstrar que nio houve privilégio em seu julgamento, seguindo o ordenamento juridico
vigente, bem como orientacao dada pela Consultoria da empresa Borba, Pause & Perin, (DPM) e
mantém sua decisao.

Sem mais para o momento é esta a manifestacao.

Sao Francisco de Assis, 12 de agosto de 2021.

Comissao de Licitagao
Portaria Municipal n® 364/2021
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Imagem 05
CRONOGRAMA
EMPRESA: CONSTRUTGORA ELM LTDA s
ENDERECO: ESPINILHG -SAD FRANCISCD DE ASSIS .
CHAING :  25.154.275/0001-07
GaRA: PAVIMENTACAD NO CEMITERIO
AREA: 498,00 M°
VAL PAOPOSTA : 60 DIAS [SESSENTA DiAS)
ITEM DESCRICAD DAS METAS VALDRESTOTAIS |INAIO DEOBHA  [PARCELA D1 1mncm 02  [PARCELA D3
RS O0/08/2021 jfo8f2021  |00/08/2021
PARCELAW 70,78% 2923
CRONOGRAMA GLOBAL DO 53 899,30 PARCELA {RS) 38,149,592 15.745,38
LOTE ACUBLILADOS. 70,78% 100,00%
&-‘.UMUU\DD;’RS! 38.149,52 53 855,30
[PARCELA % 100,00% 4.2 f
1 SERVICOS PREUMINARES 714,57 ACUMULADD % 100.00% L
ACUMULADDIRS] 714,57%| Fa
PARCELA S 70,42% 29,58%)| | ’{
) CALCAMENTO S318473  [ACUMULADO % 70,42% 100,00% |
-\CUMUL&DOIRSI 317452608 53,184,731
PARCELA % 100,00% ]
21 MEID-FIO 14581,81  |ACUMULADD % 100,00%
ACUMULADOIRE) 14.881,41
PAVIMENTAGAD BLOCO DE PARCELA % 50,00% 40,00%
22 CONCHETD INTERTRAVADO 3630332 |ACUMULADD % 60,00% 100,00%
L ACUMULADDIRS) 2298133 15303,52

|- SAOFRANCISCO DE ASSIS:RS JULHD 2021
|

11
piREYOR U GRAELM LTOA-ME EhEn az?.%!m

UT Expinilho-1* Dislnile SIS51 0. F DA SILVA
0F . 47,610+ 000 ENGENHEMA ClVIL-CREA-RSG82780 \
slugr de Aesis-RS |
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Tl -t
B
- Porte Alegre, 10 de margo de 2020
Informacao n® 466/2020
Interessaco Municipo dge |...] /RS — Poder Exetutivo
Cansulane: biet]
Destingtang Prefeilo Municipal
Cansultores. Débora Fin e Armandt Moutinhio Perin
Emanta Licitagdes, Falla de assinatura em proposta. Viclo sandvel

Reparo ndo interfere na proposta e nem na competigo. Excesso
ae formalismo nfio deve compromelar as finalidades da lolagac

Através de consulla escrita, registrada sob n® 11786/2020, e
solicilada analise da seguinte questao

Bom dial

Quando ocorre de, a0 abrir o envelope da proposta, esta asleja san
assinalura, qual o protedimento a se adotar? Deve-se opurfunizar
do rapresentante assinar (pois @sle possul poderas para ail od
deve-se desclassifica-ia?

Grata

— Passamos a considerar,

l Iniclalmenta, insta deslacar que o assunto fol objetn de
atendimento telefénico, registrado sob o RA n® 11545/2020, em 04.02 2029,
confonme teor abaixo transcrito

Aberura das propostas uma  proposie  sem assnalina
proponénts asla plesente & pede para assinar, oxiste d
judiciais s favor & contra, deve cansidarado o Intergsse
S0 naoc permitir 4 assinalurg, talvez eslefa renunciandao a
proposta, entendo ser excesso de [ermalismoe deve ser assin
langar ©s fates na ata
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Verfica-se, portanto. que ja ouve orientacas a aste municipio
através do alendimento supracitade, sendo que esla consultoria repisa o
entendimento anleriormente exarado.

2 Conforme preceituado ne artigo 3% da Lai n® 8.666/1948, uma
das finalidades que o procedimento licitatono busca e a selegac da propesta mais
vanlajosa. Nus casos em que 12l proposta apresente vicio formal faciimente sanavel
& cujo reparo nac modifique a proposla apresentada ce forma substancial e nem
comprometa o competitdrio, nos parece plenamente possivel que ocerra sua
correcdo, Inclusive, tal emeandimento val de encontra com o dispasto no artigo 43,
§3°% da Lei n® 8.666/1993, que permite a realizaggéo de ato destinado a esclarecer ou
a complementar a instrugao do processa licitatorio.

3 £m casos como © gue se esla analisande, em que o errc

encontrado trata-se da falta ¢e assinalura em proposta que Seria a vencedara, as
decisdes tanto do Tribunal Regional Federal da 4° Regiao quanto do Tribunal de
Justica do Estado do Rio Grande do Sul s3o no sentic de gue o excesso de
formalismo nde deve ferir os propésitos da licitagao. motive pelo qual seria
plenamente possivel a realizagao de diligéneia visando sanar o vicio.

REMESSA NECESSARIA. CIREITG  ADMINISTRATIVG
LICITAGAD. LE! N° 8.686/93. DECLARACAQ APOCRIFA. MERA
IRREGULARIDADE.  VICIO SANAVEL. PRECEDENTES Na
hipotese, a falta de assinatura em um documento regularmente
apresentado & mera irregularidade. ainda mais guando o edtal
prevé a possibllidade de saneamenio: O artigo 43, paragralo 3° ca
Lei n* BBA6G3 faculta a Administragao efetuar diligéncia
destinada a esclarecer ou a complementar a instrucao do
processc em qualquer fase da licitagdo. inclusive com a
concessao de prazo para sanar o defeito na documentacéo,
visando ac interesse plblico em detrimento de um formalismo
exacerbado’. (Grifamos).

ADMINISTRATIVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREGAC
ELETRONICO.: ANTECIPAGAD DE TLTELA. CONTRATC DE
PRESTACAC . DE  SERVICOS.  ALEGACAD  DE

Necassana Civel n® S026745-10.2076.4.04.7000/PR. Julgage em 30112016
Publicagic em 02:12/2016. Orgas Julgadar Quana Turma. Relater Desembargader Fegeral Candide
Alfredo Silea Leal Juniar
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IRREGULARIDADE FORMAL NA PROPOSTA. AUSENCIA DE
ASSINATURA DE TODOS 05 SOCIOS. MERO VICIO FORMAL.
SANAVEL. [..] 2. A Comissdo de Licitagao, buscando, com
base ne principie da economicidade do julgamento das
propostas, manter aquela mais vantajosa para a ré ECT,
conclulu que a auséncia da assinatura de um dos socios da
empresa vencedora nao justificaria a desclassificagao, pois
nao altera a ordem substancial na proposta, consistindo em
mero vicio formal, a ser sanado de forma complementar.

3. A relativizacio do formalismo no procedimento, inclusive
com a concessdo de prazo para sanar o defeito na
documentagao, teve em mira c interesse publico, mormente
porque o art. 43, § 3% da Lel n°® 8.666/93, faculta a
Administragao efetuar diligéncia destinada a esclarecer ou a
complementar a instrugdo do processc em qualquer fase da
licitagao? (Grifamos).

APELACAQ CIVEL. MANDADO DE SEGURANGA. LICITACAQ.
ATESTADO DE CAPACITACAC TECNICA DEVIDAMENTE
CERTIFICADA PELO CREA. LEGALIDADE DA EXIGENCIA. NAD
COMPROVAGAD. VINCULACAD AQ ATO CONVOCATORIO
INEXISTENCIA DE DIREITQC. [...] Quanto a guebra de tretamenta
isonomigs pela Comissao ge Lichagho, tem-se Gue a proposta da
concorrente apenas apresenta  incorregtes gue nao
comprometem os {tens previstos para a estimativa de custo e
a falta de assinatura na preposta financeira, ndo impede a
identificagdo da concorrente, Inexisténcia de rulidade na decisao
adminstrativa. Apelagan casprovida®, (Grtamas)

ADMINISTRATIVO. LICITACAQ. PROPOSTA. FALTA DE
ASSINATURA, MERA |RREGULARICADE. A auséncia de
assinatura da proposta apresentada em certame licltatorio
corresponde a mera irregularidade, suprivel sempre fue se
possa conferir a autenticidade do ato juridice. [ ]". (Crfamps).

EMBARGOS DE DECLARACAD. APELACAQ CIVEL MANDADO
DE SEGURANCA. LICITACAOD. PROPOSTA DECLARADA
VENCEDORA, FALTA DE ASSINATURA NA OFERTA
FINANCEIRA, IRREGULARIDADE QUE NAQ COMPROMETE OS
FRINCIPIOS NORTEADORES DO COMPETITORIO. AUSENCIA

TRF4 Agravo de Instigsmenio n® S022224-04 2014 404 0CO0/RS, Julgann e 14
am 14102014, Orgdo Juigedor. Cuaria Turma Relslor Desémbartacor Fec
Crazavedn Auralle

TIRS! Apelagss Clvel. N” 70862812998, Julgado em Z24:08/20
Julg :Wigésima Prnmeira Camiara Civel. Relator Marco Au Henz
* TJRS Agravo ge Instrumento, N° TO05SSR1084. Julgano em 2708204 Pubhcagdq wm G3-002074.
Orgfo Julgader Vigésma Pnmera Camara Cluel Relator Arminio José Abrau Lima ca Rosa

8 Publicacao em 241082015, Orgéc
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DE DIREITO DO CONCORRENTE PUGNAR FELA
INABILITACAD. A licitagio destina-se a garantir a abserdancia dao
principio constitucional da isencmia e da proposta mais vantajcsa
para & Administragao {art. 3° da Lai n. 5.686/93). A Administracao
acha-se vinculada as condictes do edital (art 41 da Lei n.
8.866/93), Tewgavia, conforme sntendimenic sadimentado no
amblte do STJ. rigerismos formals extremos & exigéncias inttes
nae pedem conduzir & interpretagdo contrana & finalidade da lsi Tal
LCOrre No Ccas0 dos aulos, Bm que se mostra correla a decisio
administrativa gue declarou habilitada, concorrente que
deixou de assinar a oferta financeira, porém é identificada
atraves de rubrica e dos demais documentos gue compoem a
proposta, que seé mostrol mais vantajesa para a
Administragdo. Auséncia de qualquer vulneragao dos
principios da licitagdo. Inexisiéncia de direlle da concoriente
pugnar pela sua inabiltacac. A questdo guanto a perda do objatn
&M razao da assinatura do contrato somente fol susciada apos o
julgamento da apelacdo. Embarges rejeitados’. (Grilames)

5 Diante de todo ¢ axposto, respandendo de forma chijetiva a

consulta. nac vislumbramos motivos para desclassificar a licitante por mero vicie

formal. qual seja, a falta de assinatura na proposta apresaentada, podendo, 3 nosso
var, acorrer o saneamento do erro encantraco

Dotumenit assnado aletronicanienig
Debora Fin
DABIRS n” 109.906

Dacumanta assitado eletronicanmunta
Armando Moutinho Perin
CAB/RS n* 41.960

VAN Este wum &
il La) Paderal n* 1

TJRS. Embargos e Daclaragdo N° 70052251790, Julgago em 271022013, Pubbcagds om
12i02/2012. Crgio Juigador. vigasima Pnmeira Camara Civel Relalgr Marco Aurélio Heing,
1
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